~ Advocatenblad 16 22 oktober 2004

Omslagfoto: Stokje met zilveren knop, dat de deurwaarder voorheen

gebruikte om aan te wijzen welke goederen in beslag werden genomen.

Foto: Eric de Vries

ARTIKELEN
Tijdens de Ordevergadering 677 Ordevergadering 2004 in Dordrecht
2004 in Dordrecht werd in diver- over professionalisering en kwaliteit
se bijeenkomsten gesproken over professio- Pieter Nabben
nalisering van de advocaat.
692 Kroniek bestuursprocesrecht
J.C. Binnerts en M.F.A. Dankbaar
700  Wat s precies een ‘eis in de hoofdzaak’
(art. 700 lid 3 Rv)?
Marc Janssen
VASTE RUBRIEKEN
681 ACTUALITEITEN
Voor het eerst sinds vier jaar weer > De hitlijst van Chambers
de Kroniek bestuursrecht, van- > ‘Advocaten staan voor de poorten van de hel’
af nu beperkt tot het bestuursprocesrecht. > ‘Informele brief” over aanbesteding
Een overzicht van de belangrijkste jurispru- landsadvocaat
dentie over 2003 die in JB en AB werd gepu- > Column: Beste Joost, Matthijs Kaaks
bliceerd. » Contributie voor veel advocaten omlaag
> Criticus Aleid Wolfsen (PvdA)
706 DE CULTUUR VAN
Rupert van Heijningen
Jan Pieter Nepveu
708 REACTIES EN BRIEVEN
> Professioneel management
Wat moet worden verstaan onder > Net zo gewoon als voor artsen
het ‘instellen van een eis in de > Tegen het juridisch loket
hoofdzaal’ (art. 700 lid 3 Rv)? Bij beslag-
leggingen speelt dit begrip een belangrijke 736  DISCIPLINAIRE BESLISSINGEN
rol. Een bespreking van de bestaande opvat-
tingen, en een pleidooi voor een ruime VAN DE ORDE
interpretatie van het begrip. 720 > Dekenrede 2004
Tonen
Jeroen Brouwer
713 > Stagiaire-aangelegenheden
719 > Besluitenlijst Collegevergadering 24 juni jl.
727 » Symposium WID/MOT op 10 november
728 » Permanente Opleiding
731 > Personalia

In de volgende nummers:

> Kroniek arbeidsrecht

» Hoe worden privéspeurders tegenwoordig
ingezet?
[ 3

> ‘Kantoren moeten scherp offreren

» Nieuwe regeling van het concurrentiebeding



ONAFHANKELIJKE GESPECIALISEERDE
BOARDROOM CONSULTANCY EN
ONDERSTEUNING ADVOCATUUR

Ondersteuning advocatuur bij geschillen ter zake van:
fusies en overnames; jaarrekeningen, accountantscontrole en
accountantsverklaringen; belangenverstrengelingen;
waarderingsvraagstukken en schadebepaling

Optreden als deskundige in procedures
Second opinions, arbitrage en bijzondere onderzoeken

Advisering beheersingsvraagstukken en administratieve
automatisering,
bedrijfseconomische en accountancy vraagstukken

Drs. R.H. Veenstra RA
“ DE ACCOUNTANT BEOORDEELD”
Kluwer bedrijfswetenschappen, ISBN 90-267-1932-9

VEENSTRA

ACCOUNTANCY-CONSULTANTS

Galerij 3, 1411 LH NAARDEN
tel.: 035-6943060 fax: 035-6951632

www.veenstraaccountancy.nl



Audit opnieuw splijtzwam

De Ordevergadering van 7 oktober 2004

Pieter Nabben, redactielid

Margreet Dolman voelde zich duidelijk thuis op het podium in

Schouwburg Kunstmin in Dordrecht. Natuurlijk kennen we zo langzaam

aan haar act wel: met de microfoon in de hand overvalt ze mensen in het

publiek met bizarre of brutale vragen. De soms gewiekste antwoorden
brachten haar echter niet in problemen, en dat maakte haar act

geloofwaardig.

In ieder geval slaagde ze er in om in korte tijd
de volle aandacht van het publiek te vangen en
iedereen wakker te schudden. En dat is nodig,
aldus Margreet Dolman, om de rest van de dag
naar ‘al dat geklets’ te kunnen luisteren.

En eerlijk gezegd, denk ik dat er die dag nie-
mand meer is geweest die zozeer de aandacht
van de genodigden heeft weten te winnen. Of
het moet misschien mr. Eduard van Staden ten
Brink zijn, die later op de dag als hartstochte-
lijk pleitbezorger van het vrije beroep korte
metten maakte met de bureaucratisering van
de audit, het onderwerp dat steeds maar weer
opdook in de discussies die eigenlijk hadden
moeten gaan over professionalisering.

Het was geen verloren dag. In het geheel
niet. Maar de dag had er vermoedelijk ongeveer
hetzelfde uitgezien als op het programma-
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De zaal in schouwburg Kunstmin te Dordrecht

NORTON ROSE EN SRK

Bij de sessie “Twee businessmodellen vergeleken’ begon managing
partner A. van Wassenaer van de Britse ‘start-up’ Norton Rose zijn bij-
drage met de mededeling dat er tussen SRK rechtsbijstand en Norton
Rose geen tegenstelling moest worden gezocht. Een kwestie van
appels en peren.

Norton Rose ontstond in 1797 in Engeland als advocatenkantoor
in de scheepvaart. Inmiddels heeft het bedrijf 2000 man personeel en
opereert het vanuit twintig landen. In Nederland zijn inmiddels veer-
tig advocaten actief. Van Wassenaer vertelde dat Norton Rose, waar in
veel wisselende internationale teams wordt gewerkt, interne audits
verricht om de kwaliteit op niveau te houden.

Na een vraag uit de zaal ging Van Wassenaer in op een aantal speci-
fieke problemen die de Nederlandse wetgeving meebrengt voor een
internationaal kantoor als het zijne. Hij wees op de WID/MOT: ‘Die
wetten vereisen eigenlijk dat we bij grote internationale bedrijven het
paspoort gaan opvragen van de bestuurders als we zaken voor ze gaan
doen. Dat is natuurlijk van de gekke. Een ander probleem is het oplei-
dingsvereiste dat stagiaires gedurende hun stage vijf maal moeten
optreden in de rechtszaal om proceservaring op te doen. In de interna-
tionale praktijk wordt niet zo veel geprocedeerd, we sturen vaak aan
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op schikkingen. Maar inmiddels hebben we afspraken gemaakt met
een ander kantoor om hierin te kunnen voorzien.’

P.H. Porcelein en H.W.G van der Pol van SRK Rechtsbijstand leg-
den uit hoe dit aan rechtsbijstandverzekeraars gelieerde bedrijf werkt.
Per jaar verwerkt SRK met 425 medewerkers en 35 advocaten 52.000
verzoeken om rechtsbijstand. Het bedrijf doet alleen rechtshulpverle-
ning, en verkoopt zelf geen polissen. De advocaat binnen SRK Rechts-
bijstand oefent zijn beroep ‘geheel vrij uit’. ‘De inhoud van een zaak
gaat de managers niet aan,’ aldus Porcelein. Mocht er tussen de klant
en SRK verschil van mening ontstaan over de belangenbehartiging,
dan is er een geschillenregeling. ‘In dat geval kan de zaak worden
getoetst door een onafthankelijke derde advocaat.’

Uit de zaal kwam kritiek op de vrije advocaatkeuze die SRK Rechts-
bijstand zegt een warm hart toe te dragen, nota bene van een ex-werk-
nemer die drie maanden bij het bedrijf had gewerkt. ‘Er is vaak een
dekkingslimiet, bijvoorbeeld van 12.500 euro. Voor dat bedrag kun je
niet met een externe advocaat procederen. De vrije advocaatkeuze is
een wassen neus, aldus deze spreker. De reactie kwam ook uit de zaal:
‘U heeft gelijk: het heeft te maken met de dekkingslimiet. Maar ook

daar kun je je voor verzekeren. (Lw)
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Fay Lovski, na haar optreden, en deken Jeroen Brouwer

KAN DE ADVOCAAT WAT LEREN VAN DE ARTS?

Mr. Johan Leegemaate, codrdinator gezondheidsrecht van de KNMG,
zette uiteen hoe men in de medische wereld professionals maakt.
Registreren van specialismen, collegiale toetsing en het ontwikkelen
van behandelingsprotocollen spelen daarbij een belangrijke rol.
Cassatieadvocaat mr. Eduard van Staden ten Brink ziet dat in de advo-
catuur liever anders. Een advocatenkantoor is veel meer een onderne-
ming dan een ziekenhuis, waar met budgetten wordt gewerkt. En
anders dan bij de advocaat, is het tarief van de medisch specialist gere-

Maar bovenal betoogde Van Staden ten Brink dat specialiseren in de
advocatuur kan leiden tot verenging van de geest. Een advocaat moet
in de breedte denken. Geestig gechargeerd was Van Staden ten Brinks
conclusie dat we in het streven naar professionalisering bepaald niet
de medici moeten imiteren.

Mede omdat Van Staden ten Brink nog een belangrijk punt wilde sco-
ren met zijn afschuw tegen de audit, kwam de sessie niet tot een echte
conclusie. Die conclusie had kunnen zijn dat elk beroep kennelijk op
eigen wijze naar professionalisering streeft. De instrumenten die de

guleerd. medici daarvoor gebruiken lijken niet zonder meer geschikt voor de
advocatuur. (PN)
VUURWERK hem helemaal niets te maken met kwaliteit. ‘Tk heb alle Orde-stukken

Twee auto’s met vaart, een batterij koplichten ontstoken, beide niet
genegen voor de ander uit te wijken. Zo kan de confrontatie tussen
P.J.M. van den Biggelaar, directeur voor de raad voor de Rechtsbij-
stand Den Bosch, en G.C. van Daal, advocaat te Utrecht en redacteur
van dit blad, worden omschreven. De reden voor de wederzijdse
onbuigzaamheid: de audit. Wat anders?

Van den Biggelaar, die aangaf van tevoren te hebben opgezien
tegen de confrontatie met advocaten, beet het spits af met een hele
reeks citaten uit de recente discussie in dit blad (Advocatenblad-5, p.
224-228). Die lieten volgens hem zien dat een veel advocaten preven-
tief toezicht op kwaliteit in strijd achten met het wezen van het vrije
beroep. ‘Waarom toch deze Achilleshiel? Waarom niet het voorbeeld
van de huisarts gevolgd, en de uitdagingen van kwaliteitstrajecten
aangegaan? Mijn stelling is: de Orde zal haar verantwoordelijkheid
moeten nemen, en kwaliteitsbeleid moeten voeren. Dan denk ik niet
alleen aan de praktijkvoering, maar ook aan de communicatie en atti-
tude van de advocaat en uiteindelijk ook de inhoud van het werk.
Mocht de Orde dit laten liggen, dan komen de kroonjuwelen in gevaar
en legt de Orde de bijl aan de wortels van haar eigen PBO-status.’

Van Daal stelde op zijn beurt dat de Orde ‘de kwaliteitszorg tegen
de wet in heeft getisurpeerd en de advocaat aan het juk van vooraf-
gaande controle heeft onderworpen’. Bovendien heeft de audit volgens

doorgeworsteld, en wat opvalt is dat het begrip kwaliteit nergens
wordt omschreven. Sterker, al die stukken beginnen met de constate-
ring dat het geen zin heeft om kwaliteit te omschrijven. Vervolgens
wordt dan beweerd dat het met de kwaliteit ook helemaal niet zo
slecht gesteld is. Wat zeuren ze dan nog?’ De audit heeft volgens Van
Daal niet zozeer betrekking op kwaliteit, als wel op een ‘serie organisa-
torische inkoppers’: Maar: ‘Met een goede procesbewaking ben je nog
geen goede advocaat.” En zijn uitsmijter: de Orde moet worden afge-
schaft.

Stevige teksten dus, die de nodige reacties aan de zaal ontlokten. Zo
stelde een aanwezige dat Van Daal de kwaliteitsdiscussie ‘gebruikt als
vehikel om zijn aversie tegen de Orde voor het voetlicht te brengen’.
Een andere spreker vond dat Van den Biggelaar de handschoen van
Van Daal moest oppakken, en maar eens duidelijk moest maken wat
onder kwaliteit wordt verstaan. Van den Biggelaar liet het afweten:
‘Dat kan ik niet. Kwaliteitseisen moet de beroepsgroep zelf ontwikke-
len.

De Amsterdamse deken Van Veggel kreeg het laatste woord. Hij
vroeg zich af of Van Daal de tuchtrechtelijke uitspraken in het Advoca-
tenblad wel eens bekijkt. ‘Er zijn veel klachten, er is nogal eens wat
mis.Het is heel simpel: een goede kantoororganisatie draagt bij aan de

kwaliteit. Niet meer en niet minder.’ w)
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boekje een ander thema had gestaan. Pleidooi
tegen de audit, bijvoorbeeld.

De plenaire ochtendsessie van Geert de
Jong, hoogleraar bedrijfskunde en hoteme-
toot in de wereld van organisaticadviseurs en
(inmiddels) accountants, was wel even wat
anders. Het was maar goed dat Margreet ons
vlak tevoren goed wakker had geschud, want
zijn verhandeling over professionalisering op
meso-niveau vroeg de nodige alertheid. Tij-
dens de plenaire middagsessie was De Jong
veel beter te begrijpen en zelfs als enige een
beetje opgewassen tegen de donderpreek van
Van Staden ten Brink.

Felix Meurders was opgetrommeld om het

programma aan elkaar te praten en de plenai-
re discussie te leiden. Zijn bekendheid woog
niet op tegen zijn gebrek aan kennis van
zaken en dat betekende dat de discussies
eigenlijk pas boeiend werden wanneer het
geen antwoord was op een vraag van de inge-
huurde discussieleider.

TWEE ONDERWERPEN

Na de zes parallelsessies (zie de kaders) wer-
den de mrs. Van Staden ten Brink, De Jong,
Van Wassenaer, De Blecourt en Bannier uitge-
nodigd op het podium in de grote zaal voor
een afsluitende discussie. De vragen van
gespreksleider Felix Meurders gaven weinig

richting aan de discussie, maar gaandeweg
leek het gesprek zich toch te concentreren op
twee onderwerpen: specialisatie en — toch
weer — de audit.

Maar zo gek is dat natuurlijk niet. Is de
audit nu wel of niet een geschikt instrument
voor professionalisering? Vaardigheden en
deskundigheid kun je niet meten, hield Van
Staden ten Brink ons voor, en het is dus zin-
loos om — bij wijze van spreken — te controle-
ren of de dossiers wel keurig alfabetisch zijn
geordend. Maar De Jong verstaat onder kwali-
teit ook, wat hij noemde, ‘hygiénefactoren’
zoals de organisatie van de dienstverlener.
Over het antwoord op de onderliggende vraag

Dagvoorzitter Felix Meurders kondigt discussiant Georg van Daal aan

DE SPECIALISATIEVERENIGINGEN

Omdat in de eerste sessie zo duidelijk bleek dat professionalisme voor
elk beroep anders is, was het natuurlijk interessant om een discussie te
horen tussen vertegenwoordigers van drie verschillende specialisatie-
verenigingen. Maar ook daar bleek toch weer dat er grote verschillen
bestaan. Mr. Jacqueline Spierdijk van de relatief nieuwe club van
Mediation-advocaten benadrukte dat de mediator niet ‘bovenpartij-
dig’, maar ‘tussenpartijdig’ moet zijn, en dat vergt bijzondere kwalitei-
ten. Professionalisme betekent dus veel aandacht voor niet-juridische
vaardigheden. Mr. Louis Zonnenberg van de VFAS legde juist veel
nadruk op de inhoudelijke vakkennis. Mr. Annelies Réttgering van de
Strafrechtspecialisten wees met name op de verharding in het straf-
proces en daarmee op het belang van gedragsregels. En inderdaad, ook
daarin herkent men uiteraard de professional. Haar stelling dat pro-
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fessionalisme niet alleen in opleiding zit, maar ook in gedragsregels
en een goed systeem van tuchtrechtspraak ontlokte een aardige dis-
cussie. De dekens uit Den Bosch en Middelburg signaleerden dat de
verschillende specialisatieverenigingen eigen tuchtinstanties kennen
en zij vroegen zich dan ook terecht af hoe zich dat verhoudt met het
algemene tuchtrecht van de Orde. Uit de daaropvolgende discussie
bleek dat de ontevreden cliént in een echtscheidingsbemiddeling
mogelijk drie wegen kan bewandelen om zijn beklag te doen. Bij de
deken, bij de VFAS en bij de club van de mediators. Hoewel in elk van
die gevallen doorgaans andere aspecten van het werk van de advocaat
aan de orde zullen zijn, rijst natuurlijk wel de vraag of het bestaan van
verschillende tuchtregimes (en dus ook verschillende tuchtinstanties)
wel getuigt van professionalisme. Kunnen we in dat opzicht misschien

toch iets van de medici leren? (PN)
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of dat ook hoort bij kwaliteit bleef men het
uiteraard oneens.

Wat specialisatie betreft, wees Bannier op
het Duitse wettelijk geregelde systeem van spe-
cialisme-registratie (de ‘Fachanwalt’) en hij
toonde zich daar een voorstander van. De Jong
ondersteunde dat met het argument dat uitein-
delijk de markt om een dergelijk systeem zal
vragen. In dat verband was wel weer opmerke-
lijk dat binnen de INSOLAD-kringen geluiden
worden gehoord dat er te veel kwaliteit is, het-
geen kennelijk belemmerend kan zijn. Kortom;
we zij er nog niet uit waar het met de professio-
nalisering heen moet.

Fay Lovski en haar combo op de zingende zaag

DE MEXICAANSE HOND
Op een lange discussie hoort natuurlijk enige
ontspanning te volgen. En Fay Lovski bracht
die. De combinatie van bizarre muziekinstru-
menten en een loepzuivere getemperde zang
was indrukwekkend. Met de strijkstok werd
een grote zaag tot zingen gebracht (de Mexi-
caanse hond) en Fay is nog altijd adembene-
mend om naar te kijken en te luisteren. Gek
eigenlijk dat men zo weinig meer hoort van
zo’n muzikaal wonder.

Zoals de laatste jaren gebruikelijk, sloot de
Algemeen Deken de dag af met de Dekenrede.

Het was misschien de verbluffende indruk van
Fay Lovski die nog wat naijlde, maar die viel
wat tegen. Een haal knap verhaal, maar te veel
doorspekt met metaforen en Griekse dichtre-
gels die niet altijd in verband waren te brengen
met de talrijke onderwerpen die de revue pas-
seerden. Vele onderwerpen werden benoemd,
maar in weinig gevallen volgde ook een echte
uitwerking.

Het waren overigens wel onderwerpen waar
het uiteindelijk allemaal om gaat. De advocaat
dient zich steeds weer bewust te zijn van zijn
verantwoordelijke positie in de rechtsstaat.
Advocaten moeten integer omgaan met het ver-

schoningsrecht en met het ‘lekken’ van gege-
vens in strafzaken. Ze moeten verantwoorde-
lijkheid tonen voor de toegang tot de rechts-
hulp voor particulieren en hun privileges niet
misbruiken.

Volgens mr. Brouwer doen we het met z'n
allen nog niet zo slecht. De accountants hebben
al een Enron-trauma en de notarissen hebben
duidelijk moeite met hun nieuwe vrijheden.
Maar als uit de rede dan een duidelijke bood-
schap is te herleiden, dan is het wel dat advoca-
ten verantwoordelijk moeten omgaan met vrij-
heden. En die boodschap — hoe algemeen die
ook is — is altijd terecht. °

VAKADVOCAAT
In sessie 4 maakte Hans Liihn, vice-president van de Duitse Anwaltver-
ein duidelijk dat de Duitse Fachanwalt zich subtiel onderscheidt van
een gespecialiseerde advocaat. In de jaren tachtig was tot de politiek
doorgedrongen dat het aantal advocaten explosief groeide. Om de toe-
komstige afgestudeerden een plaats te geven én om de consument wat
meer inzicht in het advocatenaanbod te bieden, bepaalde de wetgever
in de jaren tachtig dat advocaten op bepaalde rechtsgebieden zich
Fachanwalt konden noemen. Dat ‘keurmerk’ mag de advocaat hanteren
als hij of zij kan aantonen over een zeker niveau van kennis en ervaring
op dat gebied te beschikken. ‘Dat niveau is niet het hoogste niveau, ook
al valt uiteindelijk een kwart van de aspiranten af’, zegt Lithn. In
Duitsland was men namelijk beducht voor een ‘closed shop’ van specia-
listen, een autonome beroepsgroep met een monopolie.

Zo kwam in de jaren tachtig de Fachanwalt voor belastingrecht op de
marke, later nagevolgd op enkele andere rechtsgebieden; en er zijn
plannen voor nieuwe ‘vakadvocaten’. Een speciale, van de overheid

onafhankelijke beroepsorganisatie stelt de voorwaarden, op basis van
een wettelijke bevoegdheid. Onlangs kwam zelfs het constitutioneel
hof er aan te pas om een strijd tussen specialisten en Fachanwilte te
beslechten. Het college besloot dat een advocaat zich ‘specialist’ mag
noemen, maar dan alleen op die gebieden waarop er geen Fachanwilte
zijn, anders raakt het publiek verward. ‘De Fachanwalt is om politieke
redenen ontstaan, en wordt om commerciéle redenen uitgebreid’,
aldus Liihn.

De commerciéle overwegingen kwamen terug in het aansluitende
verhaal van Floris Bannier, bijzonder hoogleraar advocatuur. Hij schetste
de ontwikkeling van advocaat als roeping naar advocaat als professional.
Was het beroep vroeger eigenlijk niet prettiger? “Waarom doen we er aan
mee?, vroeg hij. Zijn antwoord: ‘Uit concurrentiecoverwegingen.” Ban-
nier sloot af met het idee om in een verordening van de Orde te regelen
aan wat voor algemene eisen de leden van de verschillende specialisatie-
verenigingen zouden moeten voldoen voordat ze zich ‘specialist’ mogen

noemen. En dat is dan heel iets anders als de Fachanwalt. (LH)
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Samenstelling: Linus Hesselink en Lucien Wopereis

De hitlijst van Chambers

Door Vera de Leeuw, publiciste

Vorige maand werd door de Britse juridi-
sche uitgever annex het wervingsbureau
Chambers and partners het overzicht voor
2004-2005 gepubliceerd van de beste
Nederlandse advocaten en advocatenkan-
toren, als onderdeel van een wereldwijd
onderzoek dat door Chambers werd ver-
richtin 170 landen.

et bedrijf van oud-advocaat Michael

Chambers werd zo’n vijftien jaar geleden
bekend door zijn gelijknamige jaarlijkse Direc-
tory en het maandelijkse tijdschrift Commercial
lawyer. Zijn firma is het enige toonaangevende
en echt onafhankelijke onderzoeksinstituut op
het gebied van kwaliteit binnen de advocatuur.
Chambers heeft inmiddels zijn sporen ver-
diend met overzichten van de beste Amerikaan-
se en Britse advocaten. Reikhalzend wordt dan
ook ieder jaar uitgezien naar de resultaten.
De onafhankelijkheid waarborgt Chambers
and partners door halfuur durende telefoni-
sche diepte-interviews te houden met zowel
cliénten als collega-advocaten. Het is op geen
enkele manier mogelijk om je in het onderzoek
‘in te kopen’ en daarmee je eigen naam of die
van het kantoor op de lijst te krijgen. Tijdens de
6500 gevoerde gesprekken werden onder meer
juridische kennis en inzicht, professionaliteit,
cliéntenbenadering en toewijding getoetst,
naast enkele andere aspecten die cliénten
belangrijk vinden. De mening van de markt
geeft de doorslag bij het samenstellen van de
lijst met beste kantoren en advocaten. De inde-
ling geschiedt op een schaal van 1 tot 6. Daar-
naast is ecen ‘U’ van toepassing op die advocaten
en kantoren die als ‘up and coming’ worden
gezien en een ster voor die advocaten die door
de cliénten als uitzonderlijk goed worden
beschouwd.
De rechtsgebieden die in ons land werden
onderzocht zijn banking & finance, communi-
corporate/
m&a, energy, insolvency/corporate recovery,
intellectual property, litigation (general com-
mercial), real estate en tax. De resultaten zijn
op het eerste gezicht wellicht niet al te verras-

cations, —competition/anti-trust,

send voor de snelle bezoeker van de Chambers-
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site, maar bij nadere beschouwing vallen toch
een paar zaken op.

BIG IS NOT ALWAYS BEAUTIFUL

Het overzicht van Chambers laat duidelijk zien
dat een groot advocatenkantoor niet per se een
goed kantoor is. Van de Nederlandse kwantita-
tieve top-s* (Nauta, Houthoff, De Brauw, AKD
en Loyens) is met name De Brauw ook in kwali-
tatieve zin een echte topper met maar liefst
zeven nummer 1-noteringen op de gebieden
communications, competition/anti-trust, cor-
porate/m&a, energy, insolvency, intellectual
property en litigation. Allen & Overy (nummer
8 in Nederland) komt daar als enige kantoor in
de buurt met vier keer een eerste plaats: ban-
king, communications, corporate/m&a en ener-
gy. Nauta Dutilh is een goede derde met onder
meer twee keer een nummer 1-score bij intel-
lectual property en energy. Cliénten op het
gebied van real estate kunnen zich het best bjj
Houthoff melden en Loyens Loeff is de num-
mer 1 op het gebied van tax.

Bij de kleinere kantoren enkele verrassende
namen zoals bijvoorbeeld Kennedy van der
Laan, die samen met ‘grootmachten’ als Allen &
Overy, De Brauw en Stibbe op de eerste plaats
staat bij communications. Het Utrechtse Wijn
& Stael advocaten staat op de derde plaats op
het gebied van insolventie; bij intellectual pro-
perty wordt relatieve nieuwkomer Klos, Morel,
Vos en Schaap als nummer 2 genoemd. Het lan-

ger bestaande Steinhauser Hoogenraad krijgt
een vierde plaats op die ranglijst.

VROUWEN IN DE MINDERHEID

Van de in totaal 190 genoemde Nederlandse
advocaten zijn er slechts 11 vrouw, hetgeen
absoluut niet in verhouding staat tot het aantal
vrouwelijke advocaten in ons land (iets meer
dan 37% van het totaal). De enige vrouw die een
eerste plaats behaalt, is Marjolein Geus van
Bird & Bird op het rechtsgebied communica-
tions.

Meer dan de helft van de genoemde vrouwen
heeft banking & finance als specialisatie. Bij de
onderdelen energy, insolvency, intellectual pro-
perty, real estate en tax wordt geen enkele
vrouw genoemd. Dit doet vermoeden dat de
Nederlandse advocates in dit opzicht nog wat
kunnen leren van hun Angelsaksische collega’s
die zichzelf veelal met meer flair profileren in
hun kantoren en in de markt.

*  Bron: De stand van de Advocatuur 2004, uitgeverij KSU

Surfvoor het gehele onderzoek van de Nederlandse markt naar:
www.chambersandpartners.com/Chambersglobal/index.cfin?cid=7o
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‘Advocaten staan voor de poorten van de hel’

R |
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minciviele zaken

Het verschoningsrecht van getuigen in

civiele zaken is nauwelijks wettelijk gere-
geld. Promovendus Fokke Fernhout spreekt
van een ‘chaos’, en stelt enkele oplossingen
voor. Intussen moet sinds een HR-arrest van
29 juni jl. ‘worden gevreesd dat er veel meer
invallen in advocatenkantoren zullen
komen’.

Michel Knapen

agelijks krijgen rechters ermee te maken,

maar de wetgever heeft verzuimd het goed
te regelen: het verschoningsrecht. In dat reus-
achtige gat dook mr. Fokke Fernhout. Zijn
proefschrift Het verschoningsrecht van getuigen in
civiele zaken, dat hij op 14 oktober jl. verdedigde,
laat zich dan ook lezen als een felle aanklacht
tegen de ‘luie overheid’ die haar verantwoorde-
lijkheid niet nam. Fernhout schreef zijn studie
als onderzoeker aan de Universiteit Maastricht.
In de jaren negentig was hij rechter en later vice-
president in de rechtbank van diezelfde stad.
De regeling van het verschoningsrecht moet het
in feite doen met één enkele bepaling (art. 165
Rv), en die is sinds 1838 niet meer aangepast.
Wie zich in deze materie wil verdiepen ontkomt

er dan ook niet aan de verspreide jurisprudentie
te onderzoeken. Op dat punt heeft Fernhout
monnikenwerk verricht. ‘Tk wilde geen uit-
spraak onbesproken laten.” Uiteindelijk komen
zo’n zevenhonderd beslissingen aan de orde.
Zijn zoektocht door de jurisprudentie begint bij
de zaak van de Hoornse pastoor (1839), waarin
de rechter voor het eerst bepaalde dat geestelij-
ken een beroep kunnen doen op het verscho-
ningsrecht. Daarnaast komen het verschonings-
recht en de geheimhoudingsplicht van notaris-
sen, advocaten en artsen uitgebreid aan bod,
evenals dat van familicleden en ambtenaren.
Ook de procesrechtelijke gevolgen van het ver-
schoningsrecht worden besproken, aan welke
eisen een beroep op het verschoningsrecht moet
voldoen en welke rechtsmiddelen openstaan
tegen een beslissing op zo’n beroep. Tot slot ver-
gelijkt Fernhout de Nederlandse regeling met
die in een groot aantal Europese landen.

VERSTARRING

Zowel vergeleken met het buitenland als op z’n
eigen merites beoordeeld, krijgt de Nederlandse
regeling een vette onvoldoende. ‘Eigenlijk staat
er niks in de wet, en dat terwijl de wetgever zelf
altijd redelijk tevreden was over de bepaling in
het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering.
Maar daarover is nooit goed doorgedacht. De
rechter moet het maar uitzoeken, was de strek-
king’

Dat lijkt een flexibele opstelling, maar heeft vol-
gens Fernhout alleen maar geresulteerd in ver-
starring. ‘Als je het verschoningsrecht toekent
aan een bepaalde beroepsgroep, kun je die niet
als getuige oproepen. Dat staat de waarheidsvin-
ding in de weg. Om die reden is de Hoge Raad
altijd terughoudend geweest in het toekennen
van het verschoningsrecht aan nieuwe catego-
rieén.” De uiterste grens is dan ook al in 1913
met het Liefdeshuisarrest vastgelegd. Fernhout:
‘De afgelopen jaren is er bij wijze van uitzonde-
ring slechts één groep geweest die ook het ver-
schoningsrecht kreeg: de medewerkers van de
Bureaus Rechtshulp. Maar accountants en deur-
waarders kregen dat niet, hoewel er goede argu-
menten zijn om dat wel te doen. De Duitse wet-
gever hanteert een veel ruimere omschrijving en
de rechtspraak heeft dan ook veel categorieén
onder het verschoningsrecht kunnen brengen.’
Het ontbreken van een wettelijk houvast brengt

iedere rechter dagelijks weer in de problemen.
Er is volgens Fernhout met de wet in de hand
zelfs geen eerste oriéntatie mogelijk, zodat de
rechter altijd maar weer moet zoeken in hand-
boeken of te rade moet gaan bij collega’s. ‘Steeds
moet hij zich afvragen: kan deze persoon een
beroep doen op het verschoningsrecht? Hoe
moet ik daarop reageren? Is mijn beslissing een
beschikking? Kunnen partijen tegen mijn beslis-
sing in beroep gaan? Of moeten ze direct in cas-
satie? Hoe zit het met een rogatoire commissie?’

GEHEIMHOUDINGSPLICHT

Voor Fernhout is het duidelijk: indachtig het ‘je-
mag-er-geen-zooitje-van-maken-beginsel’ is het
hoog tijd voor een algemene wet op het horen
van getuigen. Ook een lijst met beroepen waar-
aan wel en geen verschoningsrecht toekomt, zou
handig zijn. ‘De Nederlandse Juristenvereniging
vroeg daar in 1905 al om, want dan weet ieder-
een tenminste waar hij aan toe is.

Ondertussen maakt de rechtspraak de zaken er
niet duidelijker op. Zo sneed het Liefdeshuisar-
rest de band tussen geheimhoudingsplicht en
verschoningsrecht door. Fernhout stelt dan ook
voor dat bij een nieuwe regeling van geval tot
geval wordt bepaald of een geheimhoudings-
plicht automatisch leidt tot een verschonings-
recht, of juist niet. Daarvoor moeten de Aanwij-
zingen voor de regelgeving worden aangepast,
vindt hij.

Maar duidelijkheid zit er voorlopig nog niet in.
Sterker, het arrest van de Hoge Raad van 29 juni
2004 (LJN A050070), dat alleen betrekking heeft
op strafzaken, staat volgens Fernhout pal tegen-
over de tot dan geldende jurisprudentie. ‘V6dr
dat arrest kon bij advocaten geen huiszoeking
plaatsvinden, tenzij ze zelf verdachten waren.
Na 29 juni moet worden gevreesd dat er veel
meer invallen in advocatenkantoren zullen
komen — onafhankelijk van de vraag of advoca-
ten verdacht zijn van een misdrijf. Ze zijn wel
geheimhouder maar dat is niet langer voldoen-
de. Advocaten moeten zich realiseren dat ze voor
de poorten van de hel staan.’

F.J. Fernhout, Het verschoningsrecht van
getuigen in civiele zaken. Maastricht: Uitge-
verij Gianni (ISBN 9o 8074 867 6). Een
ingekorte handelseditie van het proef-
schrift verschijnt bij Kluwer.
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‘Informele brief’ over
aanbesteding landsadvocaat

De Europese Commissie heeft op 27 september een ‘informele
brief’ naar de Nederlandse Permanente Vertegenwoordiging bij
de EU gestuurd met het verzoek om informatie te verschaffen
over het contract van de Nederlandse staat met de landsadvocaat.

Foto’s: Andre Klijsen

Het gebouw Babylon in Den Haag waar het kantoor van de landsadvocaat gevestigd is

at schrijft de woordvoerder van EU-commissaris F. Bolkestein in
D antwoord op vragen van het Advocatenblad.

Het Financieele Dagblad meldde in juni van dit jaar dat de Europese Com-
missie een onderzoek had ingesteld naar de relatie tussen de Nederland-
se staat en de landsadvocaat. Op 7 september schreef minister Donner
van Justitie aan de Kamer dat hij nog niets van de Commissie had
gehoord. “Wij hebben kennisgenomen van het bericht over een onder-
zoek van de Europese Commissie. Van de Commissie zelf heeft de
Nederlandse regering tot nu toe niets vernomen,” aldus Donner. Met de
— weliswaar informele — brief van 27 september is in dat laatste nu ver-
andering gekomen.

Nederland schendt mogelijk de Europese aanbestedingsregels door het
niet openbaar aanbesteden van het contract met Pels Rijcken & Droogle-
ver Fortuijn. Dat contract werd in 1999 gesloten en beliep in 2003 voor
alle departementen samen circa 23,4 miljoen euro. Donner stelt dat het
contract op juiste wijze tot stand is gekomen, en beroept zich daarbij op
bijlage 1B bij de richtlijn Diensten. ‘Juridische diensten vallen onder de
werking van de desbetreffende richtlijn, zij het dat zij geplaatst zijn op
bijlage 1B bij de richtlijn. Het gevolg hiervan is dat er geen verplichting
tot openbare aanbesteding bestaat,” aldus de bewindsman in antwoord
op Kamervragen.

Volgens Het Financieele Dagblad staat de Nederlandse regering alleen in
die uitleg van het aanbestedingsrecht. ‘Het officiéle Europese publicatie-
blad voor openbare aanbestedingen vermeldt honderden juridische
opdrachten van Europese overheden, maar niet één uit Nederland,’ stelt
dekrant. w)
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MATTHIJS KAAKS

Beste Joost,

Je brief d.d. 12 oktober jl. heb ik in bedenkelijke orde ontvangen.
Weliswaar is het verstandiger om voortaan de elektronische post te
mijden; een ouderwetse brief lijkt een betere waarborg voor vertrou-
welijkheid — toch leek het of je brief was opengestoomd, en de enve-
lop was bovendien gekreukt.

Enfin, wie er ook heeft meegelezen — zoals je al eerder suggereerde,
vast één van die zwarte regenjastypes uit de geheime Donnerbrigade
— ik deel je visie volledig. Je wordt inderdaad geslachtofferd als sym-
bool voor de blunders van anderen. Voor het OM komt deze gesubli-
meerde catharsis als geschenk uit de hemel.

(Je opmerking dat Donner denkt dat hij God is, is treffend in dat ver-
band).

De werkelijke brokkenpiloten kunnen blijven zitten. Denk aan die
gast die de soepele schikking trof met Vos Chemie, verantwoordelijk
voor de dood van honderden Haitiaanse kinderen. Of je collega die
de illegale vrijbrief tekende van Eddy de Kroes. En dan de officieren
die in de bouwfraudezaak rond de Schipholtunnel hun fluwelen
handschoenen aantrokken om de witte boorden niet te bevuilen.
Structurele missers worden toegedekt. Wie werkelijk iets te verber-
gen heeft zal nooit zijn computer bij het huisvuil zetten. Misschien
moet je het maar zo bekijken.

Dat de zaak nu verder wordt opgeblazen komt ook door de simplisti-
sche incidentenpolitick in Den Haag. De volkse sentimenten moeten
bevredigd worden. Dus praten de VVD-Kamerleden de Telegraafle-
zers naar de mond. Als er een pony in de Achterhoek wordt mis-
bruikt, moet er nieuwe wetgeving komen. Dat mechanisme. Zonder
je met die pony te willen vergelijken. Begrijp me niet verkeerd, deze
brief is nu juist bedoeld om je wat op te monteren.

Want zeg nu zelf. Deze pc-affaire is een blessing in disguise. Een mooie-
re gelegenheid om de overstap te maken naar de advocatuur zul je
niet krijgen. Je schreef al dat Spong en Hammerstein toenadering
zoeken (op zich klinkt het goed: Tonino & Spong). En dat Bram
Moszkowicz je graag in zijn tv-programma wil als zijn aspirant-
opvolger. Hij zal er vast goed voor betalen.

Geloof me, elk strafrechtkantoor wil graag je naam op de gevel.

Mocht je twijfelen, surf dan eens naar www.futurenetwork.nl; de
beroepen-top-40 van Nederlandse kinderen. Op nummer 1 staat
advocaat! Het beroep advocaat is populairder dan dolfijnentrainer of
DJ.

Zijn er ook kinderen die officier van justitie willen worden?

Say no more.

Je toegenegen toekomstige confrere,
steeds gaarne,

M.
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Contributie voor veel advocaten omlaag
Collegevergadering en Huishoudelijke vergadering, 23 september 2004 in Utrecht

Jan Pieter Nepveu

Het College van Afgevaardigden begon 23
september de vergadering pas na de lunch,
zodat voldoende energie overbleef voor de
aansluitende huishoudelijke vergadering.
Er werd veel gesproken over het eigen func-
tioneren: ‘..

adat deken Jeroen Brouwer in de Utrecht-
N se Jaarbeurs de afgevaardigden heeft
bedankt die er voor de laatste keer bij zijn, deelt
hij mee wat de laatste ontwikkelingen rond no
cure no pay zijn. De kroon heeft de verordening,
die een experiment mogelijk moest maken, nog
niet vernietigd, maar geschorst. Voordat de
minister de regeling definitief vernietigt, zal hij
advies moeten vragen aan de Raad van State en
daar zal ook het Ordestandpunt nog eens toege-
licht kunnen worden.
P. van Vugt (Breda) constateert dat de balie veel
tijd en energie heeft gestoken in het opstellen
van een naar nu blijkt kansloze verordening.
Hij vraagt of de Algemene Raad dat niet had
kunnen voorzien. ‘Onze perceptie is dat het ver-
bod als een donderslag bij heldere hemel is
gekomen. Als dat zo is, dan is het wellicht zinvol
om het overleg met justitie te intensiveren,’
aldus Van Vugt.
Brouwer zijn de reserves bij Justitie al lang
bekend, dus een donderslag bij heldere hemel
zou hij het niet willen noemen. ‘Maar ik dacht
dat een experiment onder strikte voorwaarden
wel aanvaardbaar zou zijn.’

ENIGSZINS ARCHAISCH

Een volgende mededeling betreft de klachten
van zekere mevrouw A. Visser tegen individuele
advocaten, lokale Orden, en de Nederlandse
Orde. De Algemene Raad vond het geen taak
van het College om die te behandelen, en daar-
om heeft mevrouw Visser de naamsgegevens
van alle afgevaardigden gevraagd. Brouwer
heeft die niet gegeven, onder verwijzing naar de
Wet Bescherming Persoonsgegevens. De meer-
derheid van het College vindt dat een beetje for-
mele reactie, de gegevens staan immers toch ook
gewoon in het Vademecum? M. Doornbos (Assen)
noemt het College het ‘advocatenparlement’van
de Orde, dat op grond van de wet verordenin-

gen aanneemt. Hij vindt dat ‘eenieder best mag
weten welke leden in dit College vergaande
besluiten nemen.” Brouwer hoort er van op,
maar voortaan zal hij zich minder formeel
opstellen als hem persoonsgegevens gevraagd
worden.

Aanpassingen in het Huishoudelijk reglement
van het College van Afgevaardigden staan op de
agenda. Het gaat om zaken als stemprocedures
en de mogelijkheden voor toehoorders om de
vergadering bij te wonen.

J. Kneppelhout (Rotterdam) merkt op dat er een
formeel onderscheid bestaat tussen afgevaardig-
den en plaatsvervangers, maar dat daar in de
praktijk niemand op let. ‘Onze fractie zorgt
ervoor dat er zeven stemmen uitgebracht wor-
den en kijkt niet of die van afgevaardigden of
van plaatsvervangers zijn.” Strikt genomen zou
het huishoudelijk reglement dan ook aangepast
moeten worden, al hoeft dat niet stante pede. ‘U
zou meteen ook kunnen kijken naar het door
elkaar gebruik van de termen leden, afgevaar-
digden en plaatsvervangers. Want dat is niet
consistent.’

Kneppelhout vraagt of iedereen die geen afge-
vaardigde of plaatsvervanger is een ‘behoorlijk
geviseerde akte van beédiging’ bij zich heeft. Er
wordt gelachen. Artikel 15 van het Huishoude-
lijk reglement bepaalt dat alvorens een advocaat
tot bijwoning van een vergadering wordt toege-
laten, de voorzitter van hem de vertoning van
zijn behoorlijk geviseerde akte van beédiging
kan vorderen. Kneppelhout noemt deze bepa-
ling ‘enigszins archaisch’. W. Tackema (Den
Haag) valt hem bij. Volgens hem bestaan in Den
Haag tiberhaupt geen geviseerde akten meer. ‘Tk
heb de president er eens op gewezen dat we dus
geen enkele actieve advocaat meer hebben, maar
daar zat hij niet mee zolang daar niemand over
zeurde.” In het College wil hij toch graag de sug-
gestie van Kneppelhout overnemen om de gevi-
seerde akte van beédiging te vergeten. Het zou
voldoende zou moeten zijn als iemand gewoon
kan aantonen dat hij advocaat is.

Het College aanvaardt het aangepaste regle-
ment, onder voorbehoud van enige technische
opmerkingen. Koos de Blécourt (Algemene
Raad) zal een alternatief zoeken voor de behoor-
lijk geviseerde akte.

AFSCHEIDSCADEAUTJE VAN PIM

Elk jaar wordt de afgevaardigden dezelfde cate-
gorie-indeling voor de financiéle bijdrage voor-
gelegd. De indeling dateert van 1996. Als gevolg
van de inflatie zijn er steeds meer advocaten die
in de hoogste inkomenscategorie vallen. Daar-
om wil de Algemene Raad een algemene
indexering toepassen van 20 procent, zodat er
voortaan meer advocaten buiten de duurste
categorieén blijven. Een afscheidscadeautje van
Pim van Duren, die er vandaag voor het laatst
bij is. De Orde inkomsten kunnen het lijden, de
financiéle commissie is al akkoord gegaan, en
het College geeft zijn goedkeuring.

Zie voor de nieuwe indeling het kader.

BEKAAID

Volgt een discussie over de informatiever-
schaffing en werkwijze van het College van
Afgevaardigden. Regelmatig bereiken de Alge-
mene Raad signalen dat de informatiever-
schaffing beter moet. Dat is niet zo vreemd
want de Algemene Raad heeft per definitie ecen
informatievoorsprong. Brouwer wil weten in
hoeverre dat een probleem is. ‘Het is niet de
bedoeling vandaag besluiten te nemen, maar
om eens te kijken hoe men denkt over eventuele
veranderingen.’

Je zou je bijvoorbeeld kunnen afvragen of de
stemverhoudingen tussen de fracties onderling
nog wel kloppen. Amsterdam, waar tegenwoor-
dig meer dan dertienduizend advocaten geves-
tigd zijn, komt er met zeven stemmen bekaaid
vanaf. Het zou er eigenlijk vier keer zo veel moe-
ten hebben. Een arrondissement als Zwolle is
daarentegen duidelijk oververtegenwoordigd.
C. Okkerse (Zwolle) erkent dat de verhoudingen
zijn scheefgegroeid en vindt binnen randvoor-
waarden wijzigingen bespreekbaar. ‘Maar het
aantal advocaten moet werkbaar blijven. Een
fractie met maar één lid is dat niet.” De fractie
Zwolle bestaat nu uit vier leden.

Het College beschouwt de kwestie uiteindelijk
niet als een groot probleem, maar veranderin-
gen zijn denkbaar. Brouwer: ‘Het zou onheus
zijn jegens Amsterdam om hierover niet van
gedachten te wisselen.”

Brouwer wil ten slotte weten of men het
bezwaarlijk vindt dat de algemeen deken tevens
voorzitter is van de collegevergaderingen. Zou
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het een idee zijn om te experimenteren met een

onpartijdige voorzitter?

J. van Veggel (Amsterdam) zou dat toejuichen.
Het is immers niet vanzelfsprekend dat degene
die veel aan het woord is, ook de vergadering
leidt. ‘Als je kijkt naar ander gremia waarin veel
wordt vergaderd, bijvoorbeeld de Tweede
Kamer, dan denk ik dat een experiment de
moeite waard is.” Tackema is het met hem eens
en richt zich tot de algemeen deken. ‘U doet het
op een voortreffelike manier. Tk merk een
geweldige democratische gezindheid, die naar
het beleven van sommigen onzer, soms echter
wel eens wat doorslaat. Een onafhankelijk voor-
zitter zou de discussie misschien wat sneller
afkappen.’

‘Ja, Tackema,’ zegt Brouwer, ‘dank u wel.
Brouwer neemt zich voor te onderzoeken wat
mogelijk is en wenselijk. ‘Er zijn momenten

DE NIEUWE INDELING

geweest waarop ik de dubbele rol niet had wil-
len hebben, maar op ander momenten was die
juist wel weer efficiént.’

Er rest een uur voor de huishoudelijk vergade-
ring begint. Ed van Liere (Algemen Raad) slaat
de tijd moeiteloos stuk met een toelichting op
het beleid rond het Balie-examen. Kort samen-
gevat: het accent verschuift van het volgen van
lessen naar de toetsing van kennis en vaardighe-
den. Wouter Seinen, bestuurder van de Jonge
Balie, blijkt aanwezig te zijn. Hij juicht de aan-
dacht voor de opleidingen toe. ‘Maar ik ben
teleurgesteld dat die erg uit gaat naar de exami-
nering.” Brouwer lijkt het een goed idee om de
Jonge Balie altijd uit te nodigen. Iemand roept:
‘Alleen als ze een behoorlijk geviseerde akte van
beédiging kunnen laten zien.’

Categorie 1 (€ 725):

Door het collegebesluit zullen veel advocaten met ingang van 2005

minder hoofdelijke omslag gaan betalen. Reden voor de nieuwe

Categorie 2 (€ 545):

indeling is dat de inkomsten van de Orde de afgelopen jaren zijn

gestegen door stijging van het aantal advocaten en het groeiend aan-

tal advocaten in de hoge(re) categorieén. Gekozen is voor indexering

Categorie 3 (€ 225):

van de categorie-indeling op basis van de ontwikkeling van het

prijsindexcijfer voor de gezinsconsumptie. Deze stijging over de

Categorie 4 (€ 135):

periode 1996 (het moment van de vaststelling van de huidige inde-

ling) tot 2003 bedraagt 20%.

Categorie 5 (€ 205):

GEVAAR

‘Welkom, veel gezichten zijn mij bekend, zegt
algemeen deken Jeroen Brouwer als hij de aan-
sluitende Huishoudelijke vergadering opent.
Aanwezig zijn ongeveer veertig mensen, van
wie er veel zojuist nog deelnamen aan de Colle-
gevergadering. Brouwer breekt met de traditie
om de overledenen van het afgelopen jaar te
herdenken. Hij vindt het passender om te reage-
ren met een brief naar de nabestaanden zodra
een bericht van overlijden de Orde heeft bereikt.
Voor ligt een notitie waarin de Algemene Raad
zijn huidige beleid toelicht. Het leidt niet tot
vragen of discussie.

Zie voor de Besluitenlijst de ordepagina’s achterin dit
numimer.

advocaten met een inkomen vanaf € 65.001
(was meer dan € 54.500);

advocaten met een inkomen vanaf € 38.001 tot
en met € 65.000 (Was meer dan € 31.750 tot
€54.500);

advocaten met een inkomen tot en met

€ 38.000 (Was tot € 31.750);

advocaten die op 1 januari van het Ordejaar 70
zijn en die tevens op die datum in totaal ten-
minste 20 jaar als advocaat zijn ingeschreven
(geen wijziging);

advocaten die op 1 januari van het Ordejaar in
totaal nog geen drie jaar op het tableau zijn
ingeschreven (geen wijziging).

COLOFON
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Verschijnt elke drie weken.
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Juristen lopen kwaad weg bij Juristentag

Zeger Luyendijk

Berlijn — Een van de meest eerbiedwaardige
Duitse juridische evenementen, de 145 jaar oude
Deutscher Juristenag, is tot grote schrik van de aan-
wezigen uitgelopen op een ongekend felle ruzie
tussen voor- en tegenstanders van het terugdraai-
en van een aantal verworvenheden in het
arbeidsrecht, zoals het beperken van ontslagbe-
scherming en het afschaffen van het recht op
deeltijdarbeid. De gemoederen liepen daarover
zo hoog op, dat een fors aantal deelnemers de
vergaderzaal verliet onder het soms luidruchtig
uiten van ongebruikelijke verwensingen in de
richting van het ‘prisidium™ de professoren
arbeidsrecht Manfred Weiss en Gregor Thiising.
Die bestreden uiteindelijk dat er sprake was
geweest van ‘wanordelijkheden’.

Tijdens de Juristentag komen om de twee jaar
ruim 3000 juristen uit alle disciplines een aantal
dagen bij elkaar om in kleinere werkgroepen
over uiteenlopende juridische onderwerpen te
discussiéren. De debatten monden over het alge-
meen uit in een aantal resoluties, waarover aan
het eind van de Juristentag wordt gestemd. Aan-
genomen resoluties krijgen het predikaat ‘goed-
gekeurd door de Juristentag’ en wegen zwaar in
bijvoorbeeld wetgevingsprocessen, maar ook bij
regelgeving door beroepsgroepen. Soms leidt een
besluit van de Juristentag tot een politieke stel-
lingname. Voor rechters en advocaten is de Juris-
tentag een zeldzaam moment om open met
elkaar te praten over bijvoorbeeld het wel en wee
van de procesgang.

In de werkgroep arbeidsrecht was dit jaar de
belangrijkste vraag hoe het midden- en kleinbe-
drijf ontdaan kon worden van bijzondere voor-
schriften en in welke mate familie en beroep
beter met elkaar verenigd konden worden. Door
de juristen van de overkoepelende Duitse werk-
geversvereniging BDA werden enkele tientallen
tamelijk radicale en zeer omstreden voorstellen
ingediend, die vooral de positie van de werkgever
op de arbeidsmarkt moesten sterken. Het meest
vergaand was het voorstel de ontslagbescher-
ming pas na 36 maanden te laten ingaan (nu zes
maanden). Het andere omstreden voorstel was
het huidige recht op deeltijdarbeid om te zetten
in deeltijdarbeid op vrijwillige basis. Verder deed
de BDA een poging de onaantastbaarheid van de
CAO in de Duitse wet onderuit te trekken, door

Foto: Zeger Luyendijk

Demonstratic tegen de aantasting van de sociale zekerheid, in augustus in Saarbriicken

het ‘giinstigkeitsprinzip’ op losse schroeven te
zetten: de regel dat er alleen aan een CAO mag
worden gesleuteld als de werknemer er beter van
wordt.

Voor de juristen van de overkoepelende werkne-
mersorganisatic DGB kwamen de voorstellen
van de BDA als een verrassing. ‘Dit had niets
meer van doen met het oorspronkelijke thema
van beroep en familie en het midden- en kleinbe-
drijf’, zegt Rudi Buschmann, jurist arbeidsrecht
van de DGB met standplaats Erfurt, die namens
de DGB bij de Juristentag het woord voerde.
‘Hier werd politiek bedreven’. De voorstellen van
de werkgevers werden in grote meerderheid aan-
genomen, volgens de DGB door juristen die uit-
sluitend ‘tochtjes op de Rijn” hadden gemaake of
wijn aan het proeven waren geweest en vlak voor
de stemming nog even een zaal waren binnenge-
lopen. De vakbondsvertegenwoordigers hadden
toen al de bijeenkomst verlaten.

De schade aan het tot nog toe onaangetaste sta-
tuur van de Juristentag is aanzienlijk en profes-
sor Thiising stelt de vakbondsvertegewoordigers
daarvoor verantwoordelijk. Volgens hem waren
de voorstellen van de werkgeversorganisaties
legitiem en pasten ze binnen het thema hoe het
midden- en kleinbedrijf ontlast kon worden.
Tegenvoorstellen van de werknemersorganisa-
ties waren volgens de regels behandeld, het weg-
lopen uit de vergaderzaal ‘omdat het resultaat ze
niet beviel’ noemt hij een ‘buitensporige reactie’,
die in geen enkele verhouding stond tot de voor-
stellen noch de door de DGB zo verketterde gang

van zaken. Hij bestreed met klem dat de voorstel-
len op de valreep door toevallig aanwezige juris-
ten waren goedgekeurd.

‘Het zijn met name dit soort insinuaties, dat de
Juristentag een doorlopend feest is waaraan de
aanwezigen alleen op het laatste moment en met
een kater nog even meedoen, die een nare smaak
achterlaten’, zegt de in arbeidsrecht gespeciali-
seerde Berlijnse advocaat Jiirgen Méller. ‘Ook in
andere werkgroepen was niet iedereen even blij
met de uitkomst van de debatten, maar niemand
heeft ook maar een seconde aan weglopen
gedacht. De bedoeling van de Juristentag is het
debat juist aan te gaan, de ander van je gelijk zien
te overtuigen op basis van argumenten. Als dat
niet lukt doe je icts verkeerd. De resultaten blij-
ven zonder consequenties, de aangenomen reso-
luties zijn aanbevelingen, meer niet’.
Vakbondsjurist Rudi Buschmann is het daar
gedeeltelijk mee eens. ‘Want het is opmerkelijk’,
zegt hij, ‘dat bij de christendemocratische partij
CDU het werkgeversvoorstel om de ontslagbe-
scherming te beperken tot programmapunt is
verheven, kort na de Juristentag. We wisten
natuurlijk dat ze er zo over dachten, maar met
een stempel van de Juristentag krijgt het hele
idee kennelijk ineens toch meer maatschappelijk
momentum, terwijl er in werkelijkheid zeer ver-
deeld over gedacht wordt. De besluiten van de
Juristentag zullen voortaan kritischer bekeken
worden, daar ben ik van overtuigd. Daar waar de
consensus groot was, zullen ze belangrijk blij-
ven. Op andere gebieden niet.
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OVERWEGINGEN

Komt win uw praktijk uitspraken tegen die u een
lach op het gezicht bezorgen? De redactie van het
Advocatenblad is voor de rubrick Magistrale
Overwegingen altijd op zoek naar smaakvolle
uitspraken. Het kunnen uitspraken zijn die
bloemrijk, raar, viammend, belerend, misschien
wel tenenkrommend of puntig, maar vooral
geestigzijn.

In het colofon vindt u het (e-mail)adres waar u
uw vondst heen kunt sturen.

PLAGIAAT

Rechtbank ’s-Hertogenbosch 8 juli 2004,
LJN-nummer: AQ1710, ingezonden door de
heer mr. C.J.R. van Binsbergen.

Een luchtige rechtsoverweging in een overi-
gens sombere materie (Dexia-zaken), aande-
lenlease-overeenkomsten-zaken wordt gezien
als huurkoop:

‘3.3. Dat zo zijnde, kan anderzijds niet wor-
den ontkend dat de kantonrechter ook
ambtshalve geinteresseerd is in de te ver-
wachten Amsterdamse uitspraken. Vorderin-
gen als bedoeld in artikel 3:305a BW zijn nu
juist bedoeld om een uitstraling naar soort-
gelijke gevallen te hebben. Onder het adagi-
um “rechtspreken is eigen feitenonderzoek
gevolgd door plagiaat (en anders maakt men
zelf jurisprudentie)” mag de kantonrechter
goede argumenten graag overschrijven.

AGENDA

Bovenal mag aan [gedaagde] voorshands niet
de gelegenheid worden onthouden informa-
tie in het geding te brengen die kan bijdra-
gen aan een zinvol processueel debat tussen
partijen.

HET BEROKKENEN VAN VERDRIET
Kantongerecht Rotterdam 12 juni 1985, PRG
1985/2349.

Een arbeidszaak waarbij het belang van
anciénniteit werkneemster tegen het belang
van de te billijken voorkeur van werkgever
om later in dienst genomen werknemer in
dienst te houden, afgewogen wordt:

‘Wat heeft het ons een moeite gekost in deze
zaak tot een beslissing te komen! Want hoe
zij ook zou uitvallen: wij berokkenen een
respectabel mens verdriet. Zowel mevrouw
Been als de eigenaar-directeur van Groenen-
dijk zijn personen voor wie slechts waarde-
ring past. Gene een jonge vrouw die vele
jaren goed werk verrichte, deze een man die
in een lang leven tesamen met zijn vrouwe
een bedrijfje tot bloei bracht en thans — even-
als zo vele andere middenstanders — slechts
met uiterste krachtinspanning en met veron-
achtzaming van eigen gezondheid het hoofd
boven water houdt in de opkomende vloed
van Albert Heyn, Edah enz. En beiden men-

sen, zie ondanks hun zeer tegengestelde
belangen elkander — naar ter zitting bleek —
vriendelijk en met hoffelijkheid tegemoet
treden.

Decidere oportet. En gelijk uit het voorge-
zegde blijkt, zagen wij de schaal licht naar de
kant van mevrouw Been overhellen. Zij
wordt door een toewijzing van het verzoek
ernstiger benaderd dan Groenendijk door
afwijzing ervan. Daarom zullen wij Groenen-
dijk niet ter wille kunnen zijn.

Wij hebben ons, toen wij wisten hoe te oorde-
len, beijverd om de beslissing gezwind te for-
muleren opdat desgewenst Groenendijk
spoorslags aan de directeur GAB kan verzoe-
ken om toestemming voor ontslag van Buite-
laar. Wij vermoeden dat die toestemming
met dezelfde gezwindheid verleend zal wor-
den omdat immers naar het oordeel van dien
ambtsdrager wel — maar mevrouw Been niet
—voor ontslag in aanmerking zou komen.’

Jongelingen, veiligheid en privacy

Nederlandse Vereniging voor
Internationaal Recht (NVIR)

Op vrijdagmiddag 5 november a.s.
organiseert de NVIR in het minis-
terie van Justitie te Den Haag de
jaarlijkse algemene ledenvergade-
ring. De vergadering zal om 13.30
uur worden geopend met het
huishoudelijk gedeelte. Om 14.00
uur zal in het openbare gedeelte
de behandeling van twee pread-
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viezen over ‘de nationaliteit in
internationaal en Europees per-
spectief” plaatshebben (toegang
ook voor niet-leden). Losse exem-
plaren van de Preadviezen zijn
verkrijgbaar via T.M.C. Asser
Press, Den Haag, 070-342 08 00;
press asser.nl
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Op 5 november a.s. wordt door de
VAR, Vereniging voor Bestuurs-
recht, voor de derde maal een ‘Jon-
ge VAR’ georganise